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RATTSFALL OCH DOMAR

Anordnande av forvaltarskap for polsk medborgare

Enligt bestammelser i lagen (1904:26 s. 1) om vissa internationella rattsforhallanden
rorande aktenskap och féormynderskap (IAL) ar svensk domstol behorig att anordna
forvaltarskap for utlandsk medborgare med hemvist i Sverige. Dock kravs att ratten
dessforinnan genom Utrikesdepartementet inhdmtat yttrande om att férmynderskap,
eller en med detta jamforlig atgard, inte kommer att anordnas i hemlandet eller da
svar i denna fraga inte erhallits inom sex manader.

| detta arende har tingsratten inte utrett fragan om det i Polen kan anordnas forvaltar-
skap for den enskilde. Ett rattegangsfel har darmed begatts och detta &r sadant att det
inverkat pa malets utgang.

Tingsrattens beslut ska darfor, savitt avser forvaltarskapets anordnande, undanrdjas
och drendet aterforvisas till tingsratten for fortsatt behandling.

Svea Hovrétt, mal nr OA 7829-17, meddelad 2017-09-20.

Ratt att ta del av allman handling — fraga om handlingar som inte fanns
forvarade hos dverformyndarndmnden

K.N., vars syster har en forvaltare, har begart att fa ta del av dels inkopskvitton, dels
bankkontoutdrag avseende hennes systers ekonomi.

Overformyndarnamnden avslog K. N:s begaran vid tva tillfallen d& dessa handlingar
inte fanns forvarade hos myndigheten.

K.N. 6verklagade besluten till kammarratten som i sina skél anférde att de 6nskade
handlingarna inte fanns forvarade hos 6verférmyndarnamnden. Myndigheten kan
darfor inte alaggas att lamna ut fler handlingar an de som tidigare utlamnats. Over-
klagandena avslogs darmed.

Kammarratten i Sundsvall, mal nr 1516-17 och 1552-17, meddelade 2017-08-18.

Ytterligare ett mal handlar om samma sak, se Kammarréatten i Jonkoping, mal nr
2350-17, meddelad 2017-09-08.
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Ratt att ta del av allman handling — sextonaring disponerar sjalv 6ver
sekretessen for kansliga uppgifter

En 16-arig flicka som vardas enligt L\VU disponerar sjalv dver sin sekretess hos soci-
altjansten, inte hennes mamma (vardnadshavare) som begart ut uppgifter om flickan.
Flickan motsatte sig att uppgifterna lamnades ut till mamman med stod av 12 kap. 3
8 OSL. De sekretessbelagda uppgifterna &r av det slaget att det av hansyn till flickans
intresse ar av synnerlig vikt att de inte rojs. Av den anledningen finns det hinder att
mamman, oaktat att hon har ratt till partsinsyn, far ta del av uppgifterna.

Kammarratten i Stockholm, mal nr 4960-17, meddelad 2017-09-15.

JO

Kritik mot OF i en kommun fér underlatenhet att lamna en part
underrattelse om ett beslut

En formyndare ansokte i borjan av november 2016 om OF:s samtycke till omplace-
ring av sitt barns tillgangar. OF beslutade att medge placeringen i slutet av februari
2017. Det framgick inte av akten att beslutet expedierats till ndgon. I mars 2017
klagade formyndaren pa OF:s handlaggning da arendet tagit oskaligt 1ang tid och
annu inte hade avslutats.

Av JO:s utredning framgick att OF endast expedierat beslutet till den bank som
skulle handlagga placeringen.

JO skriver bl. a. att i 21 § forvaltningslagen (FL) finns bestdmmelser om att sokande,
klagande eller annan part ska underrattas om innehallet i det beslut varigenom
myndigheten avgor drendet, om detta avser myndighetsutévning mot ndgon enskild.
Undantag finns om det ar uppenbart obehévligt.

JO:s bedémning

JO anfor i sin bedémning bl. a. foljande. OF underrattade inte formyndaren om
beslutet och eftersom denne var part i arendet och det avsag myndighetsutévning mot
en enskild var det inte uppenbart obehévligt att OF underrattade formyndaren om
beslutet. Aven om det var banken som skulle verkstalla omplaceringen kunde det inte
ske forran formyndaren uppdragit at banken att gora det, vilket kravde att denne
kande till beslutet.

OF borde alltsa ha underrattat formyndaren om beslutet och kan inte undga kritik for
detta.

JO, dnr 2210-2917, meddelad 2017-07-19.
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Anmalan mot OFN for bristfallig handlaggning av tre arenden om
arvode och annan ersattning

AR klagade i en anmalan till JO p& OFN med anledning av handléggningen av tre
arenden om arvode och annan erséttning. Bakgrunden var att hans fru entledigades
fran fyra uppdrag i oktober 2016, varefter slutredovisningar gavs in. Innan arvodes-
beslut fattades avled AR:s fru. OFN végrade darefter att till dodsboet betala ut ar-
vode och annan ersattning for tre av hans avlidna frus avslutade uppdrag.

JO:s bedémning

Under oktober och november 2016 lamnades slutrékningar in for de fyra nu aktuella
arendena. | slutet av november fattade OFN beslut om att bevilja dodsboet arvode i
ett av arendena. | slutet av mars 2017 anmalde AR OFN till JO. I slutet av april
fattade darefter namnden om att avvisa begaran om arvode och erséttning i de ater-
staende tre drendena.

Ett av dessa beslut 6verklagades till tingsratten som i juli beslutade att dédsboet hade
rétt till arvode i det dverklagade drendet. | augusti tillerkande OFN dddshoet arvode
och annan ersattning for de 6vriga tre godmanskapen.

”Nimndens hantering har varit utdragen. Emellertid har nimnden, sa snart det statt
klart att tingsratten inte delat dess syn pa mojligheten att tillerkanna dodsboet arvode,
agerat genom att fatta arvodesbeslut. Mot den bakgrunden finner jag inte tillrackliga
skal att kritisera namnden.”

JO, dnr 2337-2017, meddelat 2017-08-08.

Kritik mot OFN for bristfallig handlaggning av en slutrakning i ett
arende om god man

EH klagade pa OFN for bristfallig handlaggning av en slutrakning i ett arende om
god man. Klagomalen avsag bl.a. langsam handlaggning samt underlatenhet att
besvara fragor och att lamna begéard aterkoppling om hur handlaggningen fortskred.

Av utredningen i drendet framkom att en slutrakning inkommit till OFN den 9 juni
2016 och att den granskats utan anméarkning den 28 mars 2017. Daremellan har EH
vid flera tillféllen, bl. a. via den av OFN hinvisade kontaktviigen “Kontaktcenter X
stallt frdgor och begart aterkoppling i arendet. Detta hade vid ett flertal tillfallen vi-
darebefordrats till OFN men det framgick inte om fragorna besvarats eller begérd
aterkoppling skett.

JO:s beddmning

I sin beddmning skriver JO bl.a. féljande. Myndigheternas serviceskyldighet innebar
bl.a. att fragor fran enskilda ska besvaras sa snart som mojligt och att myndigheter-
nas ska vara tillgangliga for kontaktar med enskilde (4 § andra stycket och 58 for-
valtningslagen (FL)).
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De allméanna kraven pa handlaggningen innebar bl.a. att arenden inte far lamnas utan
handlaggningsatgarder nagon langre tid (7 § FL).

| detta &rende konstaterar JO att handl&dggningen av slutrdkningen varit bristfallig och
att en handlaggningstid om nastan tio manader inte ar acceptabel. Underlatenheten
att besvara fragor och aterkoppla arendet till EH ar oforenligt med serviceskyldig-
heten. OFN kritiseras for dessa brister och JO forutsatter att kraftfulla atgarder tas av
OFN for att ndgot liknande inte ska intraffa gen.

JO, dnr 2111-2017, meddelad 2017-08-24.

Kritik mot OFN for handlaggningen av tva arenden rérande foraldrars
forvaltning av barns tillgangar enligt 13 kap. foraldrabalken

1.

Omyndige OL erhéll 2001 en del av en fastighet i gava fran sina morféraldrar.
2013 uppmanades foraldrarna att inkomma med en forteckning vilket ocksa
skedde. Senare under aret befriades dessa fran att Iamna in en arsrakning.

D& OL i april 2015 blev myndig begarde OFN att foraldrarna skulle inkomma
med en slutrdkning. D4 ingen slutrakning inkom, pamindes dessa om deras skyl-
dighet samt informerades om att de kunde vitesforelaggas. OFN beslutade under
hosten 2015 att vitesforelagga foraldrarna. Beslutet kom i retur till OFN varvid
beslutet skickades pa nytt med mottagningsbevis. En tjansteman fran OFN talade
med OL:s mor som upplyste OFN om att foraldrarna inte tagit emot nagot vites-
forelaggande och de inte heller avsag att ge in en slutrakning.

OFN kontrollerade i slutet av 2016 att NN stod som lagfaren dgare till fastig-
heten och skickade darefter forteckningen till OL.

JO:s bedémning

Efter det att OFN haft kontakt med OL:s mor vidtogs inga atgéarder pa dver ett
ars tid, trots att delgivningslagen medger flera alternativ och namndens beslut
om vitesforelaggande inte heller hade aterkallats eller pa annat satt forlorat sin
betydelse. "En sddan passivitet kan inte anses vara forenlig med 7 § FL.”

OFN avslutade darefter drendet utan att ndgon slutrakning inkommit och utan att
fordldrarna uttryckligen befriats frin skyldigheten att ge in en sadan. "Overfor-
myndaren ska darfor kritiseras for handldggningen av drendet 1 dessa delar.”

| det andra arendet hos denna OFN erhéll den omyndige CL 2006 ett arv pa ett
visst hogre belopp efter sin farmor. | november 2014 blev CL myndig och foral-
dern gav in en slutrakning till OFN i december samma &r. Efter vissa komplette-
ringar granskades den ”med korrigering” 1 april 2015. I december 2016 Over-
sande OFN till CL de redovisningshandlingar som foraldern lamnat in.

JO:s bedémning
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Efter det att JO aviserat att man skulle genomfora en inspektion hos OFN skick-
ades redovisningshandlingar till CL, dvs. 6ver ett och ett halvt ar efter det att
slutradkningen blivit fardiggranskad. "Handldggningen kan inte anses forenligt
med 7 § FL och 16 kap. 8 § FB. Namnden ska darfor kritiseras for handlagg-
ningen av drendet i denna del.”

JO, dnr 5764-2016, meddelad 2017-08-24.

Kritik mot Gemensamma O6verformyndarnamnden for felaktig
handlaggning av ett 6verklagande

MR anmalde gemensamma OFN for bl.a. handlaggningen av ett éverklagande. Den
12 augusti 2016 entledigade namnden MR fran uppdrag som god man i ett drende.
Den 19 augusti ldamnade MR in ett 6verklagande av beslutet till némnden. Den 29
augusti skickade ndmnden en skrivelse till MR med anledning av éverklagandet och
uppgav bl.a. att det inte fanns nagot beslut om entledigande i och med att NN sjélv
avsagt sig uppdraget.

JO:s beddmning

”En skrivelse med ett verklagande ska ges in till den myndighet som har meddelat
det beslut som dverklagas (23 8§ andra stycket FL). Nar 6verklagandet har kommit in
ska myndigheten dvervaga om beslutet ska omprovas (27 § FL). Om beslutet inte
andras pa det satt som klaganden begér, ska myndigheten ta stéllning till om Gverkla-
gandet har kommit in i ratt tid (24 8§ FL). Har skrivelsen med 6verklagandet kommit
in for sent ska myndigheten avvisa den. Om skrivelsen inte avvisas ska myndigheten
ldmna éver den och dvriga handlingar i drendet till den myndighet som ska préva
overklagandet (25 § FL). Overlimnandet ska ske utan drdjsmél.”

Det ar sedan 6verinstansens uppgift att ta stallning till om ett beslut kan éverklagas.
Nar overklagandet fran MR inkommit till namnden skulle den alltsa ha kontrollerat
om dverklagandet kommit in i ratt tid, och darefter dverlamnat det till Gverinstansen
for prévning.

JO konstaterar att det av namndens remissvar framgar att namnden inte har forstatt
fordelningen av olika uppgifter mellan lagre och hogre instans. Vidare forutsétter JO
att namnden vidtar atgarder for att denna kunskapsbrist elimineras och den felaktiga
handlaggningen inte kommer att fortsatta. Namnden bér saledes, snarast, prova om
overklagandet “kommit in i ratt tid, och darefter, om sa &r fallet, sander over det till
Overinstansen.”

Den gemensamma Overformyndarndmnden ska kritiseras for den felaktiga handlagg-
ningen av NN:s dverklagande.

JO, dnr 6133-2016, meddelat 2017-09-12.
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Ovrigt
Svenska Bankféreningens broschyrer

Svenska bankféreningen har kommit ut med tva nya broschyrer dels om framtidsfull-
makter, dels om anhdrigbehorigheten (17 kap. FB).
Finns pa hemsidan www.swedishbankers.se.

Redovisning av uppdraget till lansstyrelserna att forbattra tillsynen dver
och stodet till dverférmyndarna

Redovisningen laggs som en bilaga till detta nyhetsbrev.

Socialstyrelsen: spelmissbruk likstalls med annat missbruk

Enligt Socialstyrelsen ska spelmissbruk likstéllas med missbruk av alkohol och dro-
ger. Fran arsskiftet kommer ansvaret for spelmissbruk att laggas in i socialtjanstlagen
och halso- och sjukvardslagen.

Se vidare pa Socialstyrelsen hemsida: www.socialstyrelsen.se.
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